
 

 

Hindamismetoodika  

1. Hindamine toimub hindamisskaala alusel täisarvudes skaalal 0 kuni 4.  

0  – puudulik, 1 – madal, 2 – keskpärane, 3 – kõrge, 4 – väga kõrge.  

2. Hindamiskriteeriumitel on erinev osakaal: I hindamiskriteerium 15%, II hindamiskriteerium 

30%, III hindamiskriteerium 30%, IV hindamiskriteerium 25%.  

3. Komisjoni liikmed hindavad projektide vastavust hindamiskriteeriumide lõikes skaalal 0-4. 

Hinded kajastatakse hindamistabelis iga kriteeriumi kohta. Hinded korrutatakse läbi kriteeriumi 

osakaaluga. Saadud tulemused summeeritakse koondhindeks ja leitakse aritmeetiline keskmine.  

4. Hinnang taotlusele loetakse positiivseks, kui antud hinnete aritmeetiline keskmine on 

vähemalt 2,3 punkti (lävend).  

5. Komisjoni liige kohustub tagama talle hindamisel teatavaks saanud andmete (sh 

isikuandmete) konfidentsiaalsuse ning mitte jagama kolmanda isikuga talle hindamise käigus 

teatavaks saanud konfidentsiaalset infot.  

6. Komisjoni liikmed peavad vältima oma ülesande täitmisel huvide konflikti. Huvide konflikt 

avaldub eelkõige olukorras, kus komisjoni liige on taotleja juhatuse liige või projektijuht või 

kus ta võib saada hinnatavast projektist majanduslikku kasu. Piirang laieneb ka 

korruptsioonivastases seaduse § 7 toodud seotud isikutele. Huvide konflikti olemasolul on 

komisjoni liige kohustatud ennast taandama taotluse hindamisest ja komisjoni koosolekul antud 

taotluse osas ettepaneku tegemisest. Taotluse hindamisest taandamine kajastatakse 

hindamiskomisjoni koosoleku protokollis.  

7. Hindamistulemuste ja ettepanekute läbiarutamiseks, vajadusel korrigeerimiseks, toimub 

komisjoni koosolek. Komisjoni koosolek on otsustusvõimeline, kui hindamisel ja koosolekul 

osaleb üle 50% komisjoni liikmetest.  

8. Komisjoni liige võib taotluse kohta antud hindeid muuta, kui komisjoni liige saab 

hindamiskomisjoni koosolekul taotleja ja/või taotluse kohta teada olulist infot, mille 

teadasaamine on aluseks hinde muutmisel. Vastav oluline info ja komisjoni liikme poolt hinde 

muutmine protokollitakse. Kui hindamiskomisjoni liige hindab sama kriteeriumi teistest 

komisjoniliikmetest oluliselt (2 või rohkema punkti ulatuses) erinevalt, on soovitatav need 

projektid hindamiskomisjoni koosolekul läbi arutada, kus hindajad saavad suuliselt oma 

hindeid põhjendada. Põhjendused kajastatakse protokollis. 

9. Kui taotluse täielik rahuldamine ei ole komisjoni hinnangul põhjendatud, esitab komisjon 

vallavalitsusele ettepaneku toetussumma vähendamiseks tingimusel, et taotluses sõnastatud 

eesmärgid saavutatakse. 

 



 

 

Hindamiskriteerium Osakaal Hinne Hindamiskriteeriumide miinimum- ja maksimumväärtuste määratlus 

Kas projekti tegevused on suunatud 

elukeskkonna, turvalisuse, 

keskkonnakaitse, spordi, noorsootöö, 

kultuuri, hariduse, sotsiaaltöö, eakate 

heaolu, tervise ja külaliikumise 

edendamisele 

Jah  Kui projekt vastab ühele nendest valdkondadest, siis kuulub projekt edasisele hindamisele. 

Ei  Kui ei vasta ühelegi nimetatud valdkonnale, siis ei kuulu projekt edasi hindamisele ning projekt loetakse korra 

tingimustele mitte vastavaks. 

I  

Seos arengudokumentidega 

Tegevus on kooskõlas kehtiva Rõuge 

valla arengukavaga või muude valla 

arengudokumentidega 

15% 0 Hindamiskriteeriumi kohta informatsioon taotluses puudub. Projektil ei ole seost või projekti eesmärgid ei ole 

kooskõlas valla arengukavaga ega teiste valla arengudokumentidega (sh nt küla arengukava, valdkondlik arengukava 

vms). 

1 0 ja 2 vahepealne hinnang. Seos hindamiskriteeriumiga on väga nõrk.  

2 Projektil on kaudne seos valla arengukava ja teiste valla arengudokumentidega 

3 2 ja 4 vahepealne hinnang. Seosed hindamiskriteeriumiga on välja toodud. 

4 Projekt on oluline tulenevalt valla arengudokumentidest ja prioriteetsusest piirkonnas. Projekti eesmärgid vastavad 

täielikult valla arengukavale või muudele valla arengudokumentidele. 

II  

Tegevus põhineb avalikul huvil, on 

suunatud Rõuge valla elanikele või on 

nende huvides 

30% 0 Hindamiskriteeriumi kohta informatsioon taotluses puudub. Projekti tegevused toimuvad väljaspool valda ja ei ole 

suunatud valla elanikele. 

1 0 ja 2 vahepealne hinnang. Seosed hindamiskriteeriumiga on nõrk. 

2 Projekti tegevused toimuvad väljaspool Rõuge valda, kuid on suunatud valla elanikele. 

Projekti tegevused toimuvad Rõuge valla territooriumil, kuid on suunatud kindlale sihtrühmale ja enamus osalejatest 

on väljastpoolt valda. 

Otseseid kasusaajaid võrreldes samalaadsete projektidega on oluliselt vähem või mõnevõrra vähem. Projektitoetust 

küsitakse ühenduse sellistele eesmärkidele ja tegevustele, mis toetavad ainult ühenduse liikmeskonna huvisid. 

Projekti elluviimisel on kogukonna algatus ja osalus vähene ning tulemuste saavutamisse on kaasatud väike osa 

kohaliku kogukonna liikmetest. Projekt ei oma piisavat mõju piirkonna kohaliku tasandi koostöö edendamisele. 

Kogukond ja kogukonna liikmete kasu projekti tulemustest on keskpärane. 

3 2 ja 4 vahepealne hinnang. Seosed hindamiskriteeriumiga on hästi välja toodud. 

4 Projekti tegevused toimuvad Rõuge valla külades, alevikes ning on suunatud valla elanikele. Otseseid kasusaajaid 

võrreldes samalaadsete projektidega on mõnevõrra rohkem või oluliselt rohkem.  



 

 

Hindamiskriteerium Osakaal Hinne Hindamiskriteeriumide miinimum- ja maksimumväärtuste määratlus 

Projektitoetuse taotlus põhineb avalikul huvil, st et toetust küsitakse ühenduse sellistele eesmärkidele ja tegevustele, 

mis toetavad ühenduse liikmeskonnast laiema sihtgrupi huvisid või mille sihtgrupp on ühenduse liikmeskond vm 

kitsam rühm, kuid sel juhul on see ülejäänud ühiskonnaliikmetega võrreldes ebasoodsamas olukorras (näiteks lapsed, 

puuetega inimesed, vähemusrahvuste grupp jne).  

Kogukond ja kogukonna liikmed saavad projekti tulemustest arvestatavat kasu. 

III  

Projekti eesmärgipärasus ja 

teostatavus 

30% 0 Hindamiskriteeriumi kohta informatsioon taotluses puudub. Projekti tegevustega ei ole eesmärgid saavutatavad.  

Projekt on raskesti arusaadav, puuduvad seosed erinevate osade vahel.   

Esitatud probleem ei puuduta kogukonna liikmeid ning probleemi lahendamine projekti käigus ei ole realistlik.  

Investeeringu puhul ei lähe objekt kogukonnaliikmete aktiivsesse ja igapäevasesse kasutusse. Objekti  haldusel ja 

hooldusel ei ole näha kogukonna osalust.   

Taotluses ei ole kirjeldatud investeeringuga seotud täiendavaid kulusid (nt püsikulud, hooldus, töökorras hoidmine 

vms), katteallikaid ja edasist haldust.  

Kirjeldatud ei ole investeeringu objekti edasine avalik kasutus ega eesmärk päras projekti lõppu. 

1 0 ja 2 vahepealne hinnang. Seos hindamiskriteeriumiga on nõrk. 

2 Projekti eesmärk ei ole piisavalt selgelt ja konkreetselt sõnastatud. 

Ettevalmistused projekti elluviimiseks on tegemata (nt puudub info ehitusprojekti jm vajalike kooskõlastuste kohta 

jms). 

Tegevuskava on puudulik. 

Koostöö ja mõju kogukonnale kohalikul tasandil on keskpärane. 

Esitatud probleem puudutab kogukonna liikmeid vähesel määral ning probleemi lahendamine või leevendamine 

projekti käigus on kaheldav. 

Investeeringu puhul on suur tõenäosus, et objekt ei lähe kogukonnaliikmete aktiivsesse ja igapäevasesse kasutusse. 

Objekti haldamisel ja hooldamisel on kogukonna osalus vähene. 

Investeeringuga seotud täiendavaid kulusid (nt püsikulud, hooldus, töökorras hoidmine vms), katteallikaid ja edasist 

haldust on kirjeldatud osaliselt või ei ole need piisavalt läbi mõeldud. 

Investeeringuobjekti edasine avalik kasutus ja eesmärgid ei ole piisavalt kirjeldatud ja läbi mõeldud. 

3 2 ja 4 vahepealne hinnang. Seosed hindamiskriteeriumiga on hästi välja toodud. 
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4 Projekti eesmärk on selgelt ja konkreetselt sõnastatud.  

Projekti ülesehitus on selge ning loogiline. Projektis loetletud tegevused on piisavalt detailselt lahti kirjutatud ja 

asjakohased.  

Hoonete ja rajatiste planeerimiseks, projekteerimiseks, ehitamiseks või rekonstrueerimiseks on tehtud eeltöö 

(vajalikud kooskõlastused jms). Koostöö ja mõju kogukonnale kohalikul tasandil on väga hea.  

Projektis on selgelt välja toodud, kas ja millised tegevused jätkuvad pärast projekti lõppemist. Projekt mõjutab 

kogukonna olukorda ja laiemat piirkonda.  

Projekt aitab kaasa ühiskondliku probleemi lahendamisele. Esitatud probleem puudutab kogukonna liikmeid laiemalt 

ning probleemi lahendamine või leevendamine projekti käigus on realistlik.  

Investeeringu puhul läheb objekt kogukonnaliikmete aktiivsesse ja igapäevasesse kasutusse. Objekti haldusel ja 

hooldusel on näha selgelt kogukonna osalust.  

Hoonete ja rajatiste hooldamine ja ülalpidamine on läbimõeldud ja taotluses kirjeldatud. Investeeringuga seotud 

täiendavaid kulusid (nt püsikulud, hooldus, töökorras hoidmine vms), katteallikaid ja edasine haldus on põhjalikult 

kirjeldatud. Investeeringuobjekti edasine avalik kasutus ja eesmärgid pärast projekti lõppu on detailselt läbi mõeldud 

ja kirjeldatud. 

IV Põhjendatud eelarve ja 

kuluefektiivsus 

25% 0 Eelarve ei ole koostatud lähtuvalt tegevustest.   

Eelarves on palju kulusid, mis ei ole otseselt seotud projekti tegevustega ja tulemuste saavutamisega.  

Projekti eelarve ei ole põhjendatud, läbipaistev ja  

kulusäästlik.  

Oluline osa projekti kuludest on mittevajalikud või ebamõistliku suurusega. Projekt ei sisalda piisavalt vajalikku 

informatsiooni projekti eelarve ja tegevuste hindamiseks. 

1 0 ja 2 vahepealne hinnang. Seos hindamiskriteeriumiga on nõrk. 

2 Projekti tegevustega seotud kulud on kirjeldatud, kuid neis esineb küsitavusi. Osad eelarves välja toodud kulud on üle- 

või alahinnatud. Projekti eelarve on põhjendatud ja suuremas osas siiski planeeritud kuluefektiivselt. Projekti kulud 

on üldjuhul vajalikud ja mõistliku suurusega. 

3 2 ja 4 vahepealne hinnang. Seosed hindamiskriteeriumiga on välja toodud. 
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4 Projekti tegevustega seotud kulud on detailselt kirjeldatud, nende vajalikkus tuleneb kavandatud tegevustest, on 

suunatud projekti eesmärgi saavutamiseks, on põhjendatud, läbipaistvad ja kuluefektiivsed. Projekti eelarvesse on 

planeeritud abikõlblikud kulud. 

 


